Fecha: 22 de mayo de 2019
Lugar: Sede IU. Digital
Hora: 10:00 am

Asistentes:

Digital

de Antioquia

ACTA CONSEIO DIRECTIVO No. 021
Sesion Extraordinaria

Nombre

Cargo

Carlos Alberto Palacio

Delegado de Presidencia - Virtual

Néstor Restrepo Bonnett

Delegado de la Gobernacién

Marelen Castillo Torres

Representante de las Directivas Académicas -
Virtual

John Fernando Escobar

Representante de los Ex - rectores

Daniel Felipe Marulanda

Representante de los Estudiantes - Virtual

Gustavo Londoio Cano

Secretario del Consejo Ad hoc

Ausentes

Nombre

Cargo

Roger Quirama Garcia

Delegado Ministerio de Educacién

Mauricio Campillo Orozco

Representante del Sector Productivo

Orden del dia:

Verificacion del quérum y aprobacién del orden del dia.

Consideracion Documento Radicado

E 2019030157455 Ref. "RECUSACION,

DEROGATORIA DEL ACUERDO 048 Y APLICACION TRANSITORIA DEL ARTICULO 20 DEL
047 DE 2019", suscrito por el Secretario Privado del Gobernador y el Asesor del
Gobernador. (Se anexa el documento con la presente convocatoria).

DESARROLLO DE LA SESION

1. Verificacién del quérum y aprobacion del orden del dia

Una vez verificada la existencia de quérum para deliberar y decidir se sometié a consideracion el
orden del dia, el cual fue aprobado por unanimidad.

2. Consideracién Documento Radicado E 2019030157455 Ref. "RECUSACION, DEROGATORIA
DEL ACUERDO 048 Y APLICACION TRANSITORIA DEL ARTICULO 20 DEL 047 DE 2019",
suscrito por el Secretario Privado del Gabernador y el Asesor del Gobernador. (Se anexa el

documento).
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El doctor Bonnett agradece la asistencia al Consejo Directivo extraordinario y propone analizar el
Documento con Radicado E 2019030157455 emitido por los Asesores Juridicos de la Gobernacion.

La Secretaria General de la IU. DIGITAL la doctora Eliana Sanchez, en calidad de Secretaria del
Consejo Directivo, manifiesta su impedimento para fungir como tal, en virtud del oficio de la
Gobernacion de Antioquia, por ser integrante del Comité Electoral y recomienda un Secretario Ad
hoc para la presente sesidn y retirarse de la misma. Si los integrantes lo consideran pertinente esta
dispuesta a participar en algin momento de la sesién. El doctor Bonnett dice que la presencia de la
Secretaria debe de ser necesaria, pero la Secretaria insiste en que por ser integrante del Comité
Electoral no es pertinente su presencia. El doctor John Fernando pregunta quién seria el relator y la
Secretaria manifiesta que el abogado de la Secretaria General Gustavo Londofio Cano. Los
consejeros apoyan la decision.

El doctor Bonnett manifiesta que la convocatoria al Consejo Directivo extraordinario se realiza en
virtud de varias reclamaciones que se enviaron a la Gobernacién por el proceso de la eleccién del
Rector y expone las reclamaciones realizadas dentro del proceso y no lee el documento que ya es
conocido por todos. Solicita analizar los siguientes puntos: 1. Comenta lo del tiempo de los 3 afios y
hace mencidn del articulo 20 transitorio del Acuerdo 047 de 2019 y al no uso del mismo por parte
del Consejo Directivo ya que se lleva a cabo la eleccion normal del Rector. 2. Aplicacion del Decreto
1083 de 2015, el asesor juridico de la Gobernacién manifesté en su oficio el por qué para unas cosas
si se aplica y para otras no. Dice que en unos temas la doctora Eliana y Camilo fueron muy claros,
pero en otros no. 3. Frente al tema de las horas cdtedra no hay discusion. 4. Frente al certificado
laboral por qué no se toma como de tiempo completo. 5. Por qué se hace verificacién telefénica
para una experiencia y para otra no y en el caso que no se realizo la verificacidn es por el cual se
estan descabezando a dos candidatos, caso doctor Carlos Vélez. Hace alusion a los certificados
presentados por éste y dice que la doctora Eliana y Camilo manifestaron que no se pueden subsanar
documentos que no se presentaron al proceso, con lo cual esta de acuerdo el doctor Bonnett, pero
manifiesta que la posibilidad de aclaracion no fue permitida, entonces para que ponen 3 dias de
aclaracidn si no se puede hacer uso de ello, hace énfasis que los documentos aclaratorios si tenian
que permitirse en el proceso, también manifiesta que hubo dudas en las respuestas de los doctores
Camilo y Eliana frente a este tema. Colocd como ejemplo personal la aspiracién a la ESAP con
respecto a los documentos de la UPB y que los aclaré y se lo permitieron y prueba de ello es que
posteriormente fue dos afios director territorial. Pone en duda esta interpretacion del Comité
Electoral. 6. Frente a la ausencia de publicacidon en la Gaceta Departamental, solicita el concepto de
John Fernando como ex rector del Politécnico frente a este tema y opina que se deben de publicar
los procesos generales, no los particulares, pero que los observantes manifiestan que se debian de
publicar los procesos en la Gaceta Departamental. 7. El Consejo Directivo entra en conflicto de
intereses al aceptar a Marisol como Rectora Encargada y luego aspirar a Rectora, dice que ellos
mencionan un conflicto de intereses y citan articulos del Cédigo contencioso argumentando dicho
conflicto y el doctor Bonnett expresa que en ningun momento Marisol expuso su interés en ser
Rectora.

Reitera que en algunos puntos las respuestas por parte de la doctora Eliana y Camilo fueron
acertadas pero que en otros hay dificultades. En reunién con el Gobernador el dia de ayer, éste
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manifiesta aplazar la exposicidn de los candidatos para tener mayor certeza juridica sobre los temas
cuestionados, el que no cumple no cumple y someter el primer proceso a escarnio publico seria muy
incomodo. Solicita aplazar parte del proceso de eleccion. Se debe pedir a la Secretaria General de la
IU. DIGITAL un pronunciamiento sobre las recusaciones y al Ministerio un concepto sobre el tema
para aclararlo, para evitar que por una ambigiledad juridica que podria aclararse se someta al
escarnio publico a la IU. DIGITAL.

El doctor John Fernando, pone como ejemplo la denuncia sobre la publicacion en la gaceta
interpuesta por una asociacion sindical en el Politécnico, con el Decreto 04 de 2017 para el ajuste
de matriculas, que no habia sido publicado en la gaceta y se recibieron por parte de la Contraloria y
la Procuraduria los sustentos del art 65 de la funcién publica, deber de publicacién de los actos
publicos, procede a leerlo, y manifiesta que no era obligatoria su publicacidn. Es obligacion de todos
los entes publicar en la gaceta, manifiesta no publicar los acuerdos por la no publicacién del acuerdo
04, ya que coloca en riesgo terrible a las instituciones, se caerian hasta los procesos de las anteriores
elecciones de rectores. El doctor Leonardo Betancur Agudelo manifiesta que ¢ési se corre un riesgo
por no publicar? El doctor John Fernando le responde que es mejor no publicar por que se caen
todos los procesos de eleccion de varias Universidades y habria una recusacion inmediata y se caeria
el reajuste de matriculas del Politécnico lo que conllevaria a la quiebra de éste. El doctor Carlos
Palacio, manifiesta su inconformidad con el oficio de la Gobernacidn, que para él no hay dudas ni
irregularidades en el proceso v expresa su inconformidad con los nombres propios que se
mencionan en éste y le parece muy incdmodo la firma de un secretario privado en ese documento.
Habla sobre la publicacién en la gaceta, manifiesta que no se publica porque consulté con varias
entidades y que por su autonomia no se publica. Ni el Politécnico ni el Tecnolégico publican en la
Gaceta, publican por pagina web. El doctor Bonnett consulté con los Secretarios Generales del
Politécnico y del Tecnoldgico al respecto y manifestaron que no se publica en la gaceta.

El doctor John Fernando habla sobre el tema de la recusacién a la doctora Marisol y manifiesta que
si procediera entonces en los casos puntuales de John Jairo Arboleda en |la UDEA, Portocarrero en
el Tecnoldgico, Libardo Alvarez en el Politécnico v el caso de la Rectoria del Politécnico cuando él se
presentd también procederia. No estd de acuerdo con la recusacion por ser un argumento peligroso
para los rectores que se encuentran en |la misma situacion. Propone darle traslado a Marisol de la
recusacion.

El doctor Leonardo Betancur Agudelo, manifiesta que los consejeros no tienen ningln contrato
laboral ni reciben dinero por la funcién encomendada por tal motivo no hay conflicto de intereses.

El doctor John Fernando pide el acompafiamiento preventivo de la Procuraduria y la Personeria
como entes encargados de dirimir el conflicto porgue hay acusaciones y notificarle a Marisol de la
recusacion, suspéndase o no el proceso. Si se llegare a aceptar la recusacién habria que recusar a
todos los rectores reelectos, la Gnica que no tuvo reeleccién fue el Pascual Bravo. El doctor Carlos
Palacio manifiesta que no hay inhabilidad ni conflicto de interés, no hay subordinacion y en el
Estatuto General, dice como se debe de conformar el Comité Electoral. Dice estar tranquilo y
expresa que este tipo de inconformidades son normales, seria irregular terminar el proceso y volver
a empezar, no se debe de suspender porque habria una irregularidad incluso para el directivo.
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El doctor Bonnett, recomienda lo siguiente: 1. Habla sobre la convalidacién del titulo, a uno de los
candidatos se le descalifica por ello y expresa la duda de si el estatuto estaria por encima de un
decreto. 2. Descalificar a 2 personas que no les permitieron aclarar. Tiene dudas por este tema y
sobre la convalidacion del titulo. No tiene dudas sobre la computacién de las horas catedra. El doctor
Carlos Palacio, expresa que solo el Ministerio de Educacién puede convalidar un titulo. Explica sobre
casos que tuvo como Decano en la Universidad de Anticquia scbre la homologacion de los titulos
de doctorado, maestria y especializacion. Pedir el titulo convalidado en este tipo de procesos no es
problema, no es un invento de la 1U. DIGITAL.

El doctor John Fernando dice que frente a la convalidacidn se le puede pedir aclaracién al Ministerio
de Educacion, porque puede haber lugar a dudas, coloca un ejemplo de convalidacién, el dnico que
convalida es el Ministerio. El titulo tiene gue estar convalidado. La doctora Marelen Castillo Torres
dice que esta de acuerdo con los compaiieros y solicita pedir acompafiamiento al Ministerio de
Educacion de inspeccidn y vigilancia. Dice que por estar fuera del pais no ha tenido la posibilidad de
revisar todos los documentos para emitir un concepto mas claro.

El doctor Bonnett propone mantener el cronograma de la convocatoria y modificar las fechas de las
exposiciones y que la Secretaria General se pronuncie al respecto porque hay acusaciones
personales. Que en el comunicado se diga que por transparencia se modifica solo el cronograma del
proceso frente a las exposiciones sin salirse de las fechas generales, solicita acompafamiento del
Ministerio de Educacidn y de los entes de control para que a mas tardar el dia viernes se pronuncien
y la doctora Eliana envie el documento al Ministerio. El doctor John Fernando hace mencién del
oficio de la Gobernacidn sobre la derogatoria del Acuerdo 048.

El doctor Carlos Palacio apoya la propuesta del Secretario que se modifique sélo el cronograma
frente a las exposiciones, no da lugar a la carta de la Gobernacidn, habla sobre la transicién de los 3
afios y estd de acuerdo con la decision adoptada y manifiesta que no hay ambigiiedad en los
términos atacados en el oficio. El doctor Leonardo Betancur Agudelo, Pregunta, é Hay que hacer un
pronunciamiento sobre el oficio de la Gobernacién? El doctor John Fernando lee apartes del
documento, manifiesta que hay recusacidn a todo el Consejo Directivo vy solicita enviar el oficio a la
Procuraduria y darle respuesta al mismo manifestando que el cronograma se modifica vy se
convocard a la Procuraduria y a la Personeria para el proceso de eleccion. Propone no derogar el
cronograma ni el Estatuto General de la Entidad.

La doctora Marelen Castillo Torres tiene problemas con el audio y manifiesta mediante el chat lo
siguiente: “pide el concepto de juridica y que valore la situacion de los derechos de los participantes
inscritos que han llegado hasta esta fase, la situacion de la publicacidn y los rutas juridicas con sus
riesgos”. El doctor Bonnett manifiesta que el chat debe de quedar textual en el acta.

El doctor Bonnett propone que: 1. Aplazar el cronograma solo frente a las exposiciones y solicitar
pronunciamiento a la Secretaria General y a inspeccién y vigilancia frente al proceso y frénte a la
recusacién. 2. Solicitar acompainiamiento a la Procuraduria y a la Personeria. 3. El Directivo mismo
debe enviar la recusacién a la Procuraduria. h

Lo somete a consideracién de los Consejeros y por unanimidad se aceptan las recomendaciones
planteadas.
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El doctor Bonnett propone analizar el tema de la renuncia del doctor Batista y manifiesta que en
actas de Consejo de Gobierno, no se encuentra la renuncia del doctor Batista, solo estd en un
whatsapp del Gobernador que le envia Dario en su momento. Solicita revisar juridicamente las
consecuencias de no tener una renuncia aceptada. No se le aceptd nunca la renuncia. La doctora
Eliana y Camilo consideran el Whatsapp como una renuncia efectiva, pero la renuncia debe ser
aceptada y podria colocar en dificultad a Eliana y ella no lo volvié a citar porque le dijeron que no
era procedente por la renuncia, expresa que se debe de consultar sobre el tema porque no hay una
aceptacion de la renuncia.

El doctor John Fernando manifiesta que se envie a la Procuraduria el tema, porque nunca se tratd
en el directivo, podria haber un prevaricato accién pero también por omision por parte de los
Consejeros. El Ministerio debe conceptuar sobre ello. Ademas, solicita definir si tenemos o no Rector
en encargo. Expresa que en el anterior consejo se presentd v se aceptd la renuncia de la Rectora. El
doctor Carlos Palacio dice que se aceptd la renuncia en el anterior Consejo Directivo, pero no se dijo
la fecha en que se hacia efectiva. El doctor Daniel Felipe Marulanda dijo lo mismo.

El doctor John Fernando insiste en definir el tema.

El doctor Bonnett manifiesta que no hay dificultad en la postulacion de la doctara Marisol como
Rectora encargada. Se debe definir con Marisol la fecha de su renuncia. Solicita realizar un Consejo
extraordinario para definir el tema de la eleccion del Rector. El doctor John Fernando, manifiesta
aceptar la renuncia dos dias antes de la eleccion o de manera inmediata para proceder a postular
un encargado.

El doctor Bonnett propone que no se le acepte la renuncia de manera inmediata y recomienda que
se le acepte la renuncia en el Consejo Directivo extraordinario que se realizaria el dia lunes 27 de
mayo de 2019 a las 11:00 AM y ese mismo dia se convoca para encargar el nuevo Rector. El doctor
John Fernando recomienda emitir comunicacion a los candidatos para notificarles la nueva fecha de
la exposicion. El doctor Palacio propone establecerla para el dia lunes 27 de mayo de 2019 en la
tarde.

Los demas asistentes de manera undnime aceptan las recomendaciones y la programacién del
Consejo Directivo extraordinario para el dia lunes 27 de mayo de 2019 alas 11:00 AM v la exposicidn
de los candidatos para el mismo dia en la tarde.

Se finaliza el Consejo Directivo siendo las 11:30 am.

Para constancia firma:

NESTOR DAVID RESTREPO BONNETT GUSTAVO LONDONO CANO
Presidente del Consdjo Secretario del Consejo Ad hoc
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